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ΘΕΜΑ: Λήψη απόφασης σχετικά με την άσκηση ή μη ενδίκων μέσων κατά της υπ’ αριθ. 4998/2015 απόφασης του Διοικητικού Εφετείου Αθηνών – Παροχή πληρεξουσιότητας σε δικηγόρο
Σύμφωνα με την από 10.12.2015 γνωμοδότηση του νομικού συνεργάτη του ΕΔΣΝΑ «Δημοσιεύθηκε την 30.10.2015 η υπ’ αριθ. 4998/2015 τελεσίδικη απόφαση του 14ου Τμήματος του Τριμελούς Διοικητικού Εφετείου Αθηνών (Σχηματισμός Ουσίας), με την οποία έγιναν εν μέρει δεκτές η από 23.9.2013 (αριθμός κατάθεσης: ΠΡ-ΑΓ1158/2013) προσφυγή - αγωγή και η από 4.5.2015 (αριθμός κατάθεσης: ΑΓ 48/2015) παρεμπίπτουσα αγωγή της κοινοπραξίας με την επωνυμία «Ηλέκτωρ Α.Ε. - Envitec Α.Ε.» και της επιδικάστηκε το ποσό των 2.351.718,98 ευρώ, που αφορά τόκους υπερημερίας του 1ου έως και 14ου λογαριασμών της από 8.3.2010 σύμβασης για τις «Επείγουσες Υπηρεσίες Υποστήριξης λειτουργίας - συντήρησης - επισκευών του ΕΜΑ». Το ποσό που ζητούσε με τα δικόγραφα η κοινοπραξία ανερχόταν στα 2.680.702,14 ευρώ και περιορίστηκε με την ως άνω απόφαση.

Μεταξύ άλλων ο ΕΔΣΝΑ είχε προβάλει στο υπόμνημά του ότι η συμπεριφορά της κοινοπραξίας συνιστά καταχρηστική άσκηση δικαιώματος, κατά την έννοια του άρθρου 25 παρ. 3 του Συντάγματος και του άρθρου 281 του Αστικού Κώδικα. Το Διοικητικό Εφετείο απέρριψε τον εν λόγω ισχυρισμό, με το σκεπτικό ότι «…τα άρθρα 281 του Α.Κ. και 25 παρ. 3 του Συντάγματος για την απαγόρευση της καταχρηστικής άσκησης του δικαιώματος, αφορούν την περίπτωση κατάχρησης εκ μέρους του ιδιώτη ως φορέα του ατομικού δικαιώματος και δεν εφαρμόζονται στις διοικητικές συμβάσεις και σε σχέσεις δημοσίου δικαίου, όπως η προκειμένη περίπτωση, επομένως ο σχετικός ισχυρισμός του καθ’ ου – εναγομένου Συνδέσμου στηρίζεται σε εσφαλμένη νομική προϋπόθεση και πρέπει να απορριφθεί (πρβλ. ΣτΕ 2970/2011, 713/2010, 1591/2009, 596/2007, 1926/2000)…».

Πλην όμως, επί του ως άνω νομικού ζητήματος υπάρχει διαφορετική άποψη από την διαμορφωθείσα νομολογία του Αρείου Πάγου, που δέχεται ότι το άρθρο 281 ΑΚ εφαρμόζεται αναλογικά και επί δημοσίων δικαιωμάτων (Α.Π. Ολομ.17/1978, Α.Π. τμ.Α΄1730/1983 κλπ.). 

Ως εκ τούτου, λόγω του πολύ μεγάλου οικονομικού αντικειμένου της διαφοράς, και δεδομένου ότι συντρέχουν οι προϋποθέσεις παραδεκτού για την άσκηση αίτησης αναίρεσης, κατά τις διατάξεις των παρ. 3 και 4 του π.δ. 18/1989 «Κωδικοποίηση διατάξεων νόμων για το Συμβούλιο της Επικρατείας» (Α΄8), όπως ισχύουν, γνωμοδοτώ υπέρ της άσκησης αίτησης αναίρεσης κατά της ως άνω απόφασης. Παράλληλα και λόγω της διαμορφωθείσης νομολογίας του Συμβουλίου της Επικρατείας, θα μπορούσε – εφόσον το επιτρέπουν τα οικονομικά του – να εξοφλήσει το επιδικασθέν ποσό, με επιφύλαξη, προκειμένου να μην προσμετρούνται επιπλέον τόκοι υπερημερίας, σε περίπτωση που η αίτηση αναίρεσης απορριφθεί. Αν από την άλλη η αίτηση αναίρεσης γίνει δεκτή και εντέλει απορριφθούν οι αγωγές, ο ΕΔΣΝΑ θα εισπράξει το ποσό, ως αχρεωστήτως καταβληθέν».

Κατόπιν των παραπάνω καλείστε να αποφασίσετε για τα παρακάτω:

Για τη συμμόρφωση με την υπ’ αριθ. 4998/2015 τελεσίδικη απόφαση του 14ου Τμήματος του Τριμελούς Διοικητικού Εφετείου Αθηνών (Σχηματισμός Ουσίας), και την καταβολή με επιφύλαξη στη κοινοπραξία «Ηλέκτωρ Α.Ε. - Envitec Α.Ε.» του ποσού των 2.351.718,98 ευρώ.

Για την άσκηση ή μη ενδίκων μέσων κατά της παραπάνω απόφασης και σε περίπτωση αποδοχής της γνωμοδότησης για την χορήγηση πληρεξουσιότητας προς το δικηγόρο Αθηνών Βασίλειο Χατζηγιαννάκη (α.μ./Δ.Σ.Α. 28288), μέλος της «Ευάγγελος Χατζηγιαννάκης Δικηγορική Εταιρεία» (α.μ./Δ.Σ.Α.: 80216), προκειμένου, να ασκήσει για λογαριασμό του ΕΔΣΝΑ ενώπιον του Συμβουλίου της Επικρατείας αίτηση αναίρεσης κατά της υπ’ αριθ. 4998/2015 απόφασης του 14ου Τμήματος του Τριμελούς Διοικητικού Εφετείου Αθηνών (Σχηματισμός Ουσίας), να παραστεί ενώπιον του Τμήματος που θα οριστεί, κατά την αρχικώς ορισθείσα δικάσιμο, ή σε όποια μετ’ αναβολής δικάσιμο, ή μετά από παραπομπή σε άλλο Τμήμα, ή Σύνθεση ή στην Ολομέλεια του Δικαστηρίου, να υποβάλει πρόσθετους λόγους, υπομνήματα και κάθε σχετική αίτηση ή δήλωση και οτιδήποτε άλλο χρειαστεί για τη διεκπεραίωση της εντολής καθώς και να χορηγεί μετεξουσιοδοτήσεις προς τρίτους δικηγόρους, με τις ίδιες ή λιγότερες εντολές.

Λόγω της σπουδαιότητας της υπόθεσης εκ του μεγάλου οικονομικού αντικειμένου, αλλά και της εξειδικευμένης γνώσης και εμπειρίας που απαιτείται για το χειρισμό της, προτείνεται η αμοιβή για την άσκηση της αίτησης να καθοριστεί στο ποσό των 1.000 ευρώ, πλέον ΦΠΑ, για κάθε παράσταση στο ποσό των 1.000 ευρώ, πλέον ΦΠΑ και για κάθε υπόμνημα στο ποσό των 1.000 ευρώ, πλέον ΦΠΑ, σύμφωνα με τα οριζόμενα στο άρθρο 281 παρ. 3 του Ν.3463/2006 «Κύρωση Κώδικα Δήμων και Κοινοτήτων» (Α΄ 114). 
Κατόπιν των παραπάνω, παρακαλώ για την λήψη απόφασης.
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